fundacdo. Neste processo, especialmen-
tc, a fiscalizacao trouxe aos autos cxten-
sa documentagao sobre o procedimento
da aludida empresa. A autoridade de pri-
meira instincia, ao proceder ao seu jul-
gamento, analisou, em profundidadc,
todos os aspectos da autuacdo. Os argu-
mentos apresentados pelo procurador da
recorrente, ainda que brilhantes, ndo tive-
ram o condao de destruir o trabalho fis-
cal. A retroacdo da declaragdao de
inidoncidade ¢ perfeitamente factfvel, no
caso, por isso quec ¢ um simples ato
declaratério de uma situagao precxisten-
te, alcangando, assim, as operagdes ora
impugnadas. Houve, portanto, uma que-
bra de diferimento, tornando, assim, 0
autuado responsdvel pelo recolhimento
do tributo em causa. Com relagdo 3 multa
aplicada, todavia, entecndo que deva
sofrer uma pequena alteragio, uma vez
que ficou comprovado que o transporte
nio foi efetuado pela autuada. A penali-
dade, assim, deve ser reduzida para 30%
do valor da operagido, na forma do dis-
posto no art, 492, inc. III, letra “a", do
RICM. Para o unico efeito supra é meu
voto pelo parcial provimento do recur-
so, facultado a interessada o recolhimento
da multa com o abatimento de 50%.

Proc. DRT-9 n. 2618/88, julgado em
sessao da 42 Cimara de 22.9.92 — Rel. Car-

los Eduardo Duprat.

5217 — SUPLEMENTO MINERAL
— Safda destinada a empresa sédiada na
regiao Nordeste — Recebimento da GEFIM
pelo fisco paulista — Isencao assegurada
pelo Dec. n. 21.987/84 — Recurso ording-
rio provido — Decisio uninime.

Hdi isencgoes cuja frui¢do depende de
requisito a ser preenchido *a posteriori”,
hipétese em que, inocorrido o evento,
tem-s¢ como tributada a operagao, como
s¢ beneficio algum jamais tivesse existi-
do. *In casu”, tratando-se de operagao
feita ao abrigo do Dec. n. 21.987/84, a
condigdo que deveria ser preenchida era
a quec sc encontrava estampada no pard-
grafo 59 do art. 29 do texto regulamen-
tar, “‘verbis’: “Sem prejulzo do disposto
no pardgrafo 79 a isengdo somente s¢
configurard s¢ a Sccrctaria da Fazenda
deste Estado receber, até o wdltimo dia do
quarto més subseqlicnte ao da remessa
das mercadorias, a primeira via da Guia
de Entrada Ffsica de Mercadorias
(GEFIM), encaminhada pclo fisco da
situacao do destinatdrio...”. Nesse pas-
s0, inescondfvel a presenga de GEFIMSs
que atestam sobre a entrada das merca-
dorias em Pernambuco, pelo que preen-
chida a condicao para a frui¢cao do
beneficio iscncional. A aposicao de “vis-
to’”’ prévio nos documentos fiscais de

remessa das mercadorias, coisa que o fis-
co tanto reclama ¢ na gqual estd assenta-
da a autuagdo, ndo ¢é, convenhamos,
condicdo que a legislacdo elegeu como
assecuratéria do gozo do beneficio isen-
cional. Diante do exposto, dando provi-
mento integral ao recurso, ¢ 0 voto no
sentido dc declarar improcedente o auto.

Proc. DRT-1 n. 1130/91, julgado em ses-
sdo da 6* Cimara de 17.9.92 — Rel. Sérgio

Mazzonl,

5218 — INTERRUPCAO DE DIFE-
RIMENTO — Gado — Acusacao de entra-
da no estabelecimento sem a competente
emissdo de notas fiscais de entrada — Aqui-
sic30 ndo comprovada pelo fisco — Agdo fis-
cal julgada insubsistente por falta de provas
~— Recurso provido, ressalvada nova agio fis-
cal — Decis3o undnime.

Entendo devesse & agdo fiscal estar jun-
tados outros elementos e provas que con-
figurassem, efetiva e conclusivamente, a
aquisicao do gado pela autuada, dessa
maneira, poderia ser cobrado o imposto
conforme feito no AIIM inicial. Com
efeito. Verifica-se que ndo had nos autos
— ¢m abono A contestacio da autuada —
qualquer prova efetiva de que teria rece-
bido o gado, porque nao hd nenhuma
informagao do transportador referente-
mente ao local da entrega, bem assim nao
h4 prova conclusiva d¢ que pagou esse
gado, inexistindo algum elemento que
permita se identufique a origem do nume-
rdrio que o vendedor teria recebido. De
outro lado, ‘“‘data .venia” da fiscalizacao
e contrariando sua afirmativa de que a
autuada niao negou a entrada do gado no
estabclecimento, tem-se que a autuada,
em scu recurso (jé4 que o julgamento de
primeira instincia s¢ fez i revelia), diz,
categoricamente (e reafirmou na susten-
tacao oral), que nao recebeu o gado.
Outro elemento, que talvez caracterizas-
se essas entradas, seria a circunstincia
de a autuada abater gado — isso porque
ecla declarou ndo cxercer tal atividade —
0 guc poderia ter sido verificado median-
te os controles exigidos para tanto.

Proc. DRT-5 n. 7032/90, julgado em
sessao da 1® Cimara de 13.8.92 — Rel. Dir-

ceu Pereira.

5219 — VE[CULOS USADOS —

Apreendidos com os respectivos Certifica-
dos de Registro endossados em branco —
Subsistente autuacio pela falta de emissao
das Notas Fiscais de Entrada, assim como,
pela auséneia de inscrigdo na Repartic3o Fis-
cal — Desprovido o recurso — Decisdo
unanime,

No momento da apreensdo, os Certifica-
dos de Registro de Vefculos encontravam-
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-s¢ endossados em branco por seus
proprietdrios, ficando evidente que os
vefculos foram adquiridos para a comer-
cializacBo. Este procedimento € muito
utilizado pclos comerciantes de velculos
usados para lograr o fisco estadual e fede-
ral. Transferindo o certificado de proprie-
dade endossado em branco, diretamente
ao futuro adquirente do velculo, ndo
registra a operagao mercantil, deixando
por conseguinte de recolher os tributos
e contribuigdes devidas sobre as opera-
coes efetuadas. Fica, assim, evidencia-
do que, se a fiscalizacdo nio apreendesse
os certificados de propricdade dos vef-
culos usados, estes seriam vendidos a ter-
Ceiros ¢ as operagdes jamais seriam
registradas. Portanto, ndo resta divida
alguma que a recorrente jd estava exer-
cendo 0 comércio de compra e venda de
velculos usados sem estar devidamente
registrada no Cadastro de Contribuintes
do ICMS. Assim, a vista do acima expos-
to, tomo conhecimento do recurso e
nego-lhe provimento.

Proc. DRT-8 n. 3817/91, julgado em
scssdo da 32 Cimara de 16.10.92 — Rel.
Homero Silveira Franco Junior.

5220 — BEBIDAS — Operagdes rea-
lizadas durante a vigéncia da Portaria CAT
n. 43/79 — Regular apropriagdo do crédito
— Provido o recurso — Decisao ndo

uninime.

Assim, as alteracdes promovidas pelas
Portarias ns. 5/80, 36/81, 13/82, 54/83,
23/85, 39/85 ¢ 40/85 faziam expressa
referéncia & Portaria CAT n. 43/79 que
ndo teve qualquer dos seus dispositivos
tornados sem efeito, razdo pela qual
somos levados a entender que a época das
operacdcs o0 art. 12 e seus pardgrafos
davam embasamento legal ao procedi-
mento da recorrenie. Isto posto, dou pro-
vimento ao recurso para, reformulando
a decisdo recorrida, declarar insubsisten-
te a exigéncia contida no item I ¢ cance-
lada a do item II por forga do art. 99 do
Dec. nt. 7.646/91, raz3o pela qual me abs-
tenho de entrar no mérito da mesma.

Proc. DRT-5 n. 3739/90, julgado em
sessa0 da 4®* Cimara de 19.11.92 — Rel.

Djalma Bittar.

5221 — CREDITO DE ICM — Apro-
priado de documentagdo fiscal emitida por
cmpresa declarada imune pelo Poder Judi-
cidrio — Insubsistente acusacao fiscal de ser
indevido, por nio ter a autuada conhecimen-
to daquela condigdo, ter agido de boa-fé e
com base na legislagao — Provido o recur-
so — Decisdo undnime.



